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ILUSTRISSIMA SENHORA, ALINE FIGUEIREDO DE OLIVEIRA — PREGOEIRA
MUNICIPAL DE SARZEDO/MG

PROCESSO LICITATORIO N° 57/2019.
PREGAO PRESENCIAL N° 37/2019.

SINARA BATISTA DA SILVA, inscrita no CPF sob n°® 069.542.106-92 e RG sob n°
MG 12165329 , residente em Rua: Alameda Bouganvile, n® 630, Bairro: Quintas da Lagoa,
Sarzedo —MG, CEP: 32450-000, vem, respeitosamente, a presenc¢a de Vossa Senhoria e

digna Equipe de Apoio, tempestivamente, com fundamento no Artigo 41, § 1°e § 2° da Lei
n°® 8.666/1993, interpor

IMPUGNAGAO AO EDITAL DE LICITAGAO

Pelos motivos de fato e direito que adiante passa a expor:

DA ADMISSIBILIDADE DA IMPUGNAGCAO

O Artigo 41 da Lei de Licitagdes — Lei n° 8.666/1993 prevé em seu § 1° o prazo
legal e os legitimados para interposigao da impugnacéo ao edital:

Artigo 41, § 1°: Qualquer cidadao € parte legitima para impugnar edital de
licitagéo por irregularidade na aplicagcdo desta Lei, devendo protocolar o
pedido até 5 (cinco) dias Uteis antes da data fixada para a abertura dos
envelopes de habilitacdo, devendo a Administragdo julgar e responder a
impugnacao em até 3 trés dias Uteis, sem prejuizo da faculdade prevista
no § 1° do art. 113. (grifos)

A presente impugnacao foi apresentada no dia 24/07/2019. QQM



Logo, a impugnante n3o s6 ¢ parte legitima para o ato, como também o pratica

tempestivamente.

De toda sorte, é poder-dever do Administrador Publico conhecer e rever, de oficio,
aqueles atos administrativos que afrontem a legislac&o patria, eis que a existéncia de
legalidades nestes atos, caso ndo sejam sanadas em tempo habil, fatalmente ensejarao
no fracasso do certame licitatério, seja por macular todas suas fases sucessivas, seja por
eivar o préprio contrato dela decorrente de nulidade, causando enormes prejuizos a

Administragdo Publica, o que n&o é admissivel.

Portanto, a presente impugnacao devera ser recebida pelo Pregoeiro Oficial e sua
equipe de apoio para que, na forma da lei, seja admitida, processada e, ao final, julgada

procedente, nos termos do requerimento.

DOS FATOS

Tendo em vista o principio da competitividade, o edital acima cita que as empresas
participantes tem que ter uma distancia maxima de 15 km de raio, ainda no edital nio
consta que os servicos devem ser realizados na sede da empresa, vez que o instrumento
convocatorio esta amplo ferindo assim a concorréncia, uma vez que ndo limitado que a
empresa devera prestar os servicos em sede prépria, se abre um "leque" onde a
terceirizagdo trara prejuizos a administracio.

RAZOES DO RECURSO

Permitir que a terceirizagao, fere os principios basilares vez que n3o se relaciona a
competitividade, nao estando os licitantes em igualdade de concorréncia. As clausulas

assecuratorias devem assegurar igualdade de condi¢des a todos os concorrentes.

O § 1° do art. 3° da Lei n° 8.666/93 ressalta ser vedado aos agentes publicos
admitir, prever, incluir ou tolerar, nos atos de convocacao, clausulas ou condigées que
comprometam, restrinjam ou frustrem o seu carater competitivo e estabelegam

preferéncias ou distingdes em razdo da naturalidade, da sede ou domicilio dos licitantes



ou de qualquer outra circunstancia impertinente ou irrelevante para o especifico objeto do

contrato.

Fato também que fere os principios é a questdo de delimitagéo referente a
quilometragem para participagao.

Qualquer clausula que favorega, limite, exclua, prejudique ou de qualquer modo fira
a impessoalidade exigida do gestor publico podera recair sobre a questéo da restrigao de
competigéo.

Assim, diante do exposto temos flagrante lesdo aos principios, que ensejam a
quebra do principio da concorréncia ou da competitividade. Inclusive, a mera omissao de
informagdes essenciais podera ensejar a nulidade do certame, como jé deliberou o TCU
(Acordao 1556/2007 Plenario).

De forma objetiva, o Edital de licitagao deve estabelecer o essencial, necessario ou
suficiente para a habilitacdo e execugdo contratual. Caso contrario, genericamente ou
ainda que de forma isolada, as clausulas deverdo ser rechagadas por impugnagdes. A
consequéncia da busca pela melhor proposta é esta: a disputa, a competicdo e menor
valor.

Devemos realcar que, quanto as regras de competicdo amplas, podera acarretar
favorecimentos ou mesmo a quebra principios.

Qualquer conduta que favorega, limite, exclua, prejudique ou de qualquer modo fira
a impessoalidade exigida do gestor pUblico, quando possivel, & passivel de impugnagao

pelos interessados, inclusive regra de obrigatéria fiscalizagéo pelos 6rgéos de controle.

A ampliagdo da disputa ndo significa estabelecer quaisquer condigcbes para a
disputa, mas, analisar, sempre que possivel, a proporcionalidade das exigéncias para
uma dada contratagéo. Nao podera estabelecer tdo somente condi¢des genéricas, até por

que cada bem e servigo possui a sua peculiaridade.



DO PEDIDO.

Ante o exposto, requer o conhecimento desta Impugnagéo, julgando-a totalmente
procedente para retificar o edital de licitagdo de Pregédo Presencial n° 37/2019, e
respectivamente, e, em seguida, dar continuidade no procedimento licitatério, a fim de
determinar-se a republicagdo do Edital, retirando/retificando os itens apontados e
reabrindo-se o prazo inicialmente previsto, conforme § 4°, do art. 21, da Lei n° 8666/93.)

Nestes Termos,

Pede Deferimento.

Sarzedo 24 de julho de 2019.

Cyiy YT 60\’}1"5;0‘ den Gl /o
SINARA BATISTA DA SILVA
CPF 069.542.106-92
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PREFEITURA MUNICIPAL DE SARZEDO

Rua Eloy Candido de Melo, n° 477 - Centro — CEP. 32.450-000
Estado de Minas Gerais
Fone: (31) 3577-7010 CNPJ: 01.612.509/0001-58

Resposta a impugnacao
Setor de Licitagbes
Assunto: Resposta a impugnag¢ao
Data: 01/08/2019.
Modalidade: Pregéo Presencial 37/2019. Processo licitatorio 57/2019 - PRC 79/19

Objeto: Registro de pregos para contratagdo de servigos de manutengéo preventiva
e corretiva da frota do Municipio de Sarzedo/MG, com fornecimento de pecas e
acessorios genuinos da marca do veiculo ou originais de fabrica, com base na
tabela do Sistema Audatex Light Rede.

Da Tempestividade:

Trata-se de analise da impugnacao enviada por SINARA BATISTA DA SILVA,
CPF N° 069.542.106-92, com data de protocolo em 24/07/2019; e considerando:

e a data marcada para abertura dos envelopes de proposta para o dia
31/07/2019;

e 0 prazo legal para impugnar o edital no termos do art. 41, § 2° da Lei
8.666/93 ratificado no item 4.3 do edital, qual seja, até o segundo dia
atil que anteceder a abertura dos envelopes de habilitacao;

Portanto, conclui-se que tempestiva a impugnacéo ora em analise.

Do Meérito:

Alega a impugnante que o edital do PP 37/2019 ndo assegura igualdade de
competicdo ao limitar a distancia de 15 Km para prestagdo de servigo ora licitada,
bem como ndo especifica os servigos que serdo realizados na sede da empresa,
entretanto, razdo nao assiste, senao vejamos:

Primeiramente cabe ressaltar que no edital em questao constam no Anexo
VIII - Clausula Décima Terceira, descritos detalhadamente todos os servicos que
poderao ser terceirizados/subcontratados:
CLAUSULA DECIMA TERCEIRA - DISPOSICOES GERAIS
13.1 Poderdo ser subcontratados apenas prestagdo de
servicos de retifica de motor, funilaria/lanternagem,
capotaria/tapecaria, eletricista, servicos de mola e suspenséo
de veiculos pesados, reparos especificos de ambuléncias,

reparos de pistdo de cagambas e tomadas de forga.

Quanto a questéo da distancia de 15 Km para a prestagdo de servigos, esta
se justifica tendo em vista o objetivo de ndo onerosidade da prestagédo de servigo,



PREFEITURA MUNICIPAL DE SARZEDO

Rua Eloy Céandido de Melo, n® 477 - Centro — CEP. 32.450-000
Estado de Minas Gerais
Fone: (31) 3577-7010 CNPJ: 01.612.509/0001-58

comprometendo a economicidade do contrato, o que foi justificado no edital PP
37/20196 na Clausula 9.2, vejamos:

9.2 Os servicos deverdo ser realizados em oficina bem
estruturada, situada a um raio de até 15 km da sede do

MUNICIPIO (evitando-se gastos deslocamento e/ou reboque).

Nesse sentido é o entendimento do TCE/MG:

“a limitagdo geografica, in casu, mostra-se razodvel e é

justificada pela especificidade do certame, uma vez que
eventuais gastos no deslocamento dos veiculos da
Prefeitura para a execucdao de servicos mecanicos,
especialmente os mais bdasicos e comuns, ndo raro
urgentes, em cidades distantes, comprometeriam a
economicidade dos contratos”. (TCE/MG, Dentncia n°
932347, 2° Camara). (grifamos)

Por todo o exposto, recebo a impugnacgdo posto que tempestiva, para no
meérito julga-la improcedente pelos fundamentos supramencionados.

Atenciosamente,

a P
(Ca”nq C/fﬂ SN

“Aline Figueirédo de Oliveira
Pregoeira Municipal.



